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/m‘pqéyczy: konkursu ofert na udzielenie zaméwienia na $wiadczenia zdrowotne w zakresie badan
(LS diagnostyki laboratoryjnej, mikrobiologii i histopatologii oraz prowadzenia Banku Krwi
(ogtoszenie z dnia 26 kwietnia 2016 r.).

Whnoszacy protest : Diagnostyka Sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie, 31-864, Krakéw, ul. prof.

M. Zyczkowskiego 16.

Protest na tres¢ Warunkéw Konkursu Ofert

na Swiadczenia zdrowotne w zakresie diagnostyki laboratoryjnej,

Niniejszym, dziatajac w imieniu Diagnostyka Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie, na podstawie
art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (zwanej dalej udl) w zw. z art.
153 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach zdrowotnych finansowanych ze $rodkéw
publicznych (zwanej dalej uosz), wnosze protest na czynnos$¢ Zamawiajacego z dnia 26 kwietnia
2016 r. w postaci sformutowania Szczegétowych Warunkéw Konkursu Ofert (zwanych dalej SWKO)
na udzielenie zaméwienia na Swiadczenia zdrowotne w zakresie badan diagnostyki laboratoryjnej,

mikrobiologii i histopatologii oraz prowadzenia Banku Krwi.

l. Zarzucam Zamawiajacemu niezgodne z powszechnie obowigzujacymi przepisami

sformutowanie Warunkéw Konkursu Ofert, poprzez:

1. Ustalenie w Szczegétowych Warunkach Konkursu Ofert kryteriéw udziatu w postepowaniu

[Rozdziat IV ust. 17 i 18 SWKO] w sposéb razaco i oczywiscie ograniczajacy konkurencije (co

stanowi haruszenie art. 140 ust. 2 pkt. 1) usoz w zw. z art. 26 ust. 4 udl).

1I. W zwiazku ze wskazanymi powyzej zarzutami, wnosze o uniewaznienie postepowania
konkursowego oraz przygotowanie nowego postepowania konkursowego wolnego od
wskazanych wyzej uchybien — albowiem zmiana zaskarzonych postanowien umownych nie

jest mozliwa z uwagi na wyrazny zakaz wynikajacy z art. 147 u$oz w zw. z art. 25 ust. 4 udl.

DIAGNOSTYKA Sp. z 0.0.

ul. prof. M. Zyczkowskiego 16, 31-864 Krakéw; tel. +48 12 29 50 100; fax: +48 12 29 50 108; lab@diag.pl, www.diagnostyka.pl
Spétka wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie,

Xl Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000381559; NIP; 675-12-65-009; REGON; 356366975:
Kanitat zaltadawas 233 282 50N 7t




Uzasadnienie

. W dniu 19 maja 2016 r. (data wskazana w samym dokumencie ogfoszenia), Zamawiajacy

opublikowat na swojej stronie internetowej ogfoszenie o konkursie ofert na udzielenie zaméwienia
na udzielenie zaméwienia na éwiadczenia zdrowotne w zakresie badan diagnostyki laboratoryjnej,
mikrobiologii i histopatologii oraz prowadzenia Banku Krwi. W tresci dokumentu zatytutowanego
jako Szczegétowe Warunki Konkursu Ofert, bedacego podstawg prowadzenia postgpowania
konkursowego, wskazat m.in., iz:
1. Warunkiem udziatu w postepowaniu jest to, by oferent:
a) posiadat laboratorium na terenie m. st. Warszawy posiadajace wprowadzong norme ISO
15189 dla minimum 30 zarejestrowanych parametréw [Rozdziat IV ust. 17 SWKO]
b) Przyjmujacy Zamdwienie posiadat minimum laboratorium, w odlegtosci gwarantujacej

uzyskanie wynikéw badan w czasach okreslonym w zataczniku nr 2 do SWKO [Rozdziat IV

ust. 18 SWKO]

1l W odniesieniu do wyzej wskazanych postanowien SWKO oraz sformufowanych powyzej

zarzutéw, wnoszaca protest wskazuje co nastepuje:

Ad. 1. zarzutow

W pierwszej kolejnosci, nalezy zwrdci¢ uwage na samg istotg postepowania konkursowego,
na ktére zdecydowat sie ustawodawca w zakresie wyfaniania wykonawcéw ustug medycznych, a wiec
ustug éwiadczonych w sferze wyjatkowej z co najmniej dwoch wzgleddw. A to z jednej strony z uwagi
na zwiazek ze szczegdlnie istotng sferg jaka jest ludzkie zdrowie i zycie, a z drugiej strony ze wzgledu
na wystepowanie statych i znacznych niedoboréw $rodkow publicznych w stosunku do potrzeb stuzby
zdrowia. Na tym tle, podkredlenia wymaga, iz ,ustawa o Swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych ma realizowa¢ zasade konkurencyjnego wyboru {...)
¢wiadczeniodawcy, na podstawie konkurencyjnego postepowania konkursowego” (Decyzja Prezesa
UOKiK nr RWA 9/2009, s. 17). Konkurencyjno$¢ tego postepowania jest pierwszorzedng jego
wartoscig, gdyz konkurencja ,prowadzi do optymalizacji procesu zaspokajania potrzeb nabywcéw
poprzez poprawe jakosci produktéw, sprzyja optymalizacji alokacji zasobow, stymuluje wzrost
produkcji i obnizenie kosztow”, przez co ,bezposrednio sprzyja to dobrobytowi konsumentow” za$ jej

ograniczenie ,,prowadzi (...) do naruszenia interesu konsumentdéw.” (Ibid. s. 18).
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Z powyzszych wzgledéw nie jest dopuszczalne — jakkolwiek wskazaé nalezy, ze nie miatoby to
takze 7adnej podstawy prawnej — odstepowanie od wymagania od Zamawiajgcego by przestrzegat
powszechnie obowigzujgcych przepiséw z zakresu konkurenciji. Obowigzek ich przestrzegania wynika
zresztg z art. 140 ust. 2 pkt. 1) uSoz w zw. z art. 26 ust. 4 udl. W szczegblnosci Zamawiajacy (takze
przy formutowaniu regut postepowania konkursowego poprzez tworzenie SWKO) zobowiazany jest
przestrzegaé zakazu ograniczania konkurencji, w tym w szczegblnosci zakazu opisanego w art. 9
ust. 2 pkt 5 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw. Nalezy bowiem zwrdci¢ uwage, iz z
uwagi na specyfike publicznej stuzby zdrowia poszczegélne szpitale s3 dla pacjentéw z danego terenu
(w warunkach stotecznych catego miasta lub co najmniej jego dzielnicy) monopolistami w zakresie
éwiadczen szpitalnych a dla podwykonawcéw w zakresie zlecania badan finansowanych przez NFZ. Ta
okoliczno$¢ wymusza na nich formutowanie regut postgpowania w sposob, ktory nie narusza ani nie
ogranicza konkurencji.

W tym kontekécie wskazaé nalezy, iz praktyka w postaci premiowania (zaréwno wprost jak i
posrednio — przez uzycie pozornie neutralnych kryteriéw czy tez przez pozornie legalne czynnosci)
dotychczasowych wykonawcéw, zostata, w odniesieniu do konkurséw organizowanych na
podstawie ustawy o z dnia 27 sierpnia 2004 r. o éwiadczeniach zdrowotnych finansowanych ze
érodkéw publicznych, zakwestionowana przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw a ocena
ta zostata prawomocnym wyrokiem podtrzymana przez sad.

Przedmiotowa sprawa dotyczyta przyznawania przez NFZ w ramach konkursow dodatkowych
punktéw $wiadczeniodawcom dotychczasowym, co zakwestionowat Prezes UOKiK, nakfadajac na
Fundusz kare finansowa [Decyzja RWA 9/2009 dostepna pod adresem:
http://www.uokik.gov.pl/download.php?plik=6445]. Prezes Urzedu w uzasadnieniu wprost okreslit, iz

weczeéniejsza wspoétpraca z zamawiajacym to ,,0kolicznosé, ktora nie powinna by¢ brana pod uwage

przy zawieraniu umowy o Swiadczenia zdrowotne”, a nadto, ze Zakwestionowany szczegétowy

parametr oceny ,faworyzuje swiadczeniodawcow posiadajgcych w dniu ztoZenia oferty umowy z

Funduszem, nawet jezeli poziom ich ustug byt niezadowalajgcy. Taka okoliczno$é jest bardzo

niekorzystna dla Swiadczeniobiorcéw zwtaszcza w tak specyficznej i waznej dziedzinie jako ochrona

zdrowia. Antykonkurencyjne dziatanie NFZ, chociaz bezposrednio _skierowana jest do

przedsiebiorcow _($wiadczeniodawcdw), posrednio godzi réwniez w interesy konsumentow

($wiadczeniobiorcow).”

0d przedmiotowej decyzji NFZ odwotat sie do Sadu Okregowego w Warszawie, a od wyroku
tego sadu do Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Apelacja zostata oddalona w dniu 23 maja 2012 r.
wobec czego orzeczenie zyskato walor prawomocnosci a poprzedzajaca je decyzja moze zostac

wykonana. Réwniez zatem z uwagi na mozliwe konsekwencje ze strony organéw ochrony
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konkurencji, Zamawiajacy winien wycofa¢ sie zrazaco ograniczajacych konkurencje dziatan

podjetych przez komisje konkursowa.

Na podstawie analizy zaskarzonych postanowien SWKO stwierdzi¢ nalezy, iz jedynie jeden
podmiot spetnia facznie wymogi wskazane w rozdziale IV ust. 17 i 18 SWKO. Jedynie trzy podmioty
dysponujg bowiem na terenie Warszawy laboratoriami akredytowanymi w zakresie normy 1SO 15189
(protestujgca, Synevo Sp. z o.0. oraz ALAB Laboratoria Sp. z o0.0. - aktualny kontrahent
Zamawiajacego). Z tych podmiotéw dwa (protestujgca oraz Synevo Sp. z 0.0.) dysponujg
laboratoriami pofozonymi odpowiednio 7,4 km i 7,6 km od siedziby Zamawiajgcego, z czasami
dojazdu odpowiednio 25 minut i 18 minut (zrodto: maps.google.com). Przy zatrzezeniu, ze badania
maja zosta¢ wykonane w terminach okreslonych w zataczniku nr 2 do SWKO czasy dojazdu do
laboratorium Oferenta maja ogromny wplyw na czas wykonania badan, w szczegélnosci w trybie
CITO, gdzie czasy ksztattujg sie pomiedzy 30 minut a 1 godzing. Biorac jednocze$nie pod uwage fakt
trudnoéci w warunkach transportu drogowego w m.st. Warszawie czasy transportu materiatu z
siedziby Zamawiajacego do siedziby Oferenta w rzeczywistoéci moga by¢ znacznie dtuzisze. Stad tez
czas na rzeczywiste wykonanie badan skrécony zostanie do zaledwie kilku minut co w przypadku
parametréw oznaczanych w materiale poddawanym wstepne;j obrébce (wykrzepianie, wirowanie)
niepozwala na dotrzymanie narzuconych przez Zamawiajgcego czasOw i naraza Wykonawce na
ponoszenie kazdorazowo wysokich kar finansowych. Powyzsze powoduje, iz Zamawiajacy przez
pozornie neutralne postanowienia nie tyle ograniczyt ile catkowicie wykluczyt konkurencje w
ubieganiu sie o zaméwienie (przesadzif, iz zaméwienie udzielone zostanie jego obecnemu
kontrahentowi — ALAB Laboratoria Sp. z 0.0.).

Odnoszac sie do poszczegélnych zakwestionowanych postanowiert SWKO, wskazac nalezy,
w pierwszej kolejnoéci iz wymég dysponowania certyfikatem ISO 15189 jest sam w sobie sprzeczny
z przepisami powszechnie obowigzujacymi. Kwestia niedopuszczalnosci wskazywania posiadania
certyfikatu 1SO, jako samodzielnej przestanki dopuszczenia do udzialu w postepowaniu zostata
jednoznacznie przesadzona wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
22 listopada 2012 r. (VI SA/Wa 1394/12). W orzeczeniu tym stwierdzono, iz naruszenie przepisu art.
148 pkt. 1 u$oz stanowi ,,wprowadzenie obowiqzku posiadania certyfikatu jakosci przez podmioty
startujgce w konkursie”. A to dlatego, ze ,przepis ustawy wprowadzit mozliwos¢ potwierdzenia
certyfikatem spetniania wymogéw dotyczqcych udzielanych Swiadczeri medycznych. Uzycie przez

prawodawce sformufowania "moze byc¢ potwierdzona certyfikatem jakosci lub akredytacjg"

oznacza jedynie tyle, 7e taki certyfikat moze by¢ jednym z dowodéw, ale nie samodzielnie

ocenianym kryterium” .
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W sprawie bedacej przedmiotem orzekania sadu, wprowadzenie wymogu posiadania
konkretnych certyfikatéw zostato zakwalifikowane jako ,naruszenie ustawowej zasady rownego
traktowania wszystkich swiadczeniodawcéw”. W tym stanie rzeczy, Zamawiajgcy nie byt uprawniony
do wskazania, iz posiadanie certyfikatu ISO jest warunkiem wzigcia udziatu w postgpowaniu. Moze
natomiast stanowi¢ jeden z (nie jedyny) dowodéw posiadania cech warunkujacych udziat
w konkursie. Tym bardziej zatem posiadanie certyfikatu 1SO 15189 obejmujacego dla laboratorium
potozonym w Warszawie mniej niz 30 parametréw czy tez posiadanie certyfikatow 1SO 15189
obejmujacych dla laboratoriéw poza Warszawq znacznie wigcej niz 30 parametréw winno byé
uznane za wystarczajace dla potwierdzenia odpowiedniej jakosci oferowanych $wiadczen
medycznych. W ponownym postepowaniu (ogtoszonym w wyniku uwzglednienia niniejszego

protestu), Zamawiajacy winien zatem uwzgledni¢ powyzsze okolicznosci.

Raz jeszcze nalezy podkresli¢, iz w ocenie protestujacej dziatania Zamawiajacego zmierzaja
wprost do zapewnienia zwyciestwa w konkursie (bez koniecznosci ,konkurowania” o nie ceng
oraz innymi parametrami) obecnemu kontrahentowi Szpitala lub podmiotom z nim kapitatowo
powigzanym. Nie moze ulega¢ watpliwosci, iz zapewnienie rzeczywistej konkurencji w postepowaniu
przetozytoby sie na nizsze ceny ustug nabywanych przez Szpital a co za tym idzie na lepsze
wykorzystywanie $érodkéw publicznych z kontraktu z NFZ jak réwniez na bardziej optymalne

zaspokajanie potrzeb pacjentoéw (poprzez przeznaczanie zaoszczedzonych srodkdw na inne cele).

1. Opisane powyze]j dziatania Zamawiajacego, ponad wszelkg watpliwos¢ naruszajg norme art. 9
ust. 2 pkt. 5) oraz moga wskazywac na istnienie porozumienia (pomigdzy Zamawiajacym a jednym
z potencjalnych oferentéw), o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt. 7) ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.

o zwalczeniu nieuczciwej konkurencji.

Podkreélenia wymaga fakt, iz konsekwencjg uznania konkretnych zachowan za zabronione
w myél art. 9 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw jest ich niewaznos¢, stosownie do
art. 9ust. 3 przedmiotowej ustawy. Jesli wigc w ramach nieuczciwie skonstruowanego
postepowania konkursowego dojdzie do wytonienia zamawiajacego to taki wybér bedzie ex lege

niewazny. W konsekwencji umowa zawarta z takim podmiotem bedzie umowa zawarta bez

przeprowadzenia postepowania konkursowego a wiec umowa niewazng wobec brzmienia art. 58

kc w zw. z art. 26 ust. 3 udl.
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Iv. Uwzglednienie zarzutéw niniejszego protestu, w szczegdlnoéci w zakresie dopuszczenia do
rzeczywistej konkurencji w ramach przedmiotowego postepowania bgdzie miato pozytywny wptyw
finansowy dla Zamawiajgcego, a posrednio zaréwno dla jego organu zatozycielskiego oraz ptatnika to
jest Narodowego Funduszu Zdrowia ale rowniez a moze przede wszystkim dla swiadczeniobiorcow
czyli pacjentéw, ktérzy zyskajg szanse na wyzsza jako$¢ otrzymywanych ustug. Jest bowiem rzeczg
oczywista, ze brak rzeczywistej konkurencji powoduje brak presji na zwigkszanie atrakcyjnosci

cenowej oraz jakosciowej produktu.

V. Zadanie uniewaznienia postepowania i ogtoszenia nowego konkursu uzasadnione jest
okolicznoscia, iz zmiany — objetych protestem — warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryteriow
oceny ofert, stosownie do tresci art. 147 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach
zdrowotnych finansowanych ze $rodkéw publicznych w zw. z art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 15 kwietnia
2011 r. o dziatalnosci leczniczej nie mozna na obecnym etapie dokonaé. W $wietle powyzszego, dla
usuniecia naruszenia zasady neutralnosci Zamawiajacego — wyrazonej w art. 140 ust. 2 pkt. 1) ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach zdrowotnych finansowanych ze srodkéw publicznych w zw.
z art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej konieczne jest ponowienie

konkursu na warunkach nieobejmujgcych zaskarzonych postanowien.

W tym stanie rzeczy wnosze jak na wstepie niniejszego protestu.

VI. Protestujaca wskazuje, iz wobec rodzaju, zakresu oraz stopnia uchybien przepisom prawa

powszechnie obowiazujacego, jakich dopuscit sie Zamawiajacy w ramach niniejszego postepowania

przy formutowaniu treéci SWKO, nieuwzglednienie niniejszego protestu i kontynuowanie

procedury konkursowej, spowoduje podjecie Srodkéw prawnych nie tylko przewidzianych

przepisami u$oz w zw. z przepisami udl ale réwniez dziatari polegajacych — poza zawiadomieniem

Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, wtasciwego oddzialu wojewdédzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia oraz Ministerstwa Zdrowia — na rozwazeniu wystapienia

z powddztwem na droge postepowania cywilnego.

o T bastg Tt i i M o )

Zataczniki:
1.  Odpis z rejestru przedsiebiorcéw KRS wnoszgcej protest,
2. Petnomocnictwo, potwierdzajace uprawnienie do wystepowania w imieniu wnoszgcej protest przez osoby podpisane pod protestem.

Otrzymuja:
- 1 egz. adresat
. 1 egz. do wiadomosci: Prezydent Miasta Stotecznego Warszawy, pl. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa
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—  1egz do wiadomosci: Mazowiecki Oddziat Wojewodzki Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Chatubiniskiego 8, 00-613 Warszawa
- 1 egz. do wiadomosci: Prezes UOKIK, Pl. Powstaricdw Warszawy 1, 00-950 Warszawa
- 1egz. a/a
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CENTRALNA INFORMACJA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 24.05.2016 godz. 11:31:06
Numer KRS: 0000381559

Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z p6zn. zm.)

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym 01.04.2011

Ostatni wpis | Numer wpisu

28 Data dokonania wpisu 23.05.2016

Sygnatura akt

KR.XI NS-REJ.KRS/14765/16/948

Oznaczenie sadu

SAD REJONOWY DLA KRAKOWA-SRODMIESCIA W KRAKOWIE, XI WYDZIAL GOSPODARCZY
KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 356366975, NIP: 6751265009

3.Firma, pod ktérg spotka dziata

DIAGNOSTYKA SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczesniejszej rejestracii

pozytku publicznego?

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnos¢ | NIE
gospodarczg z innymi podmiotami na

podstawie umowy spotki cywilnej?

6.Czy podmiot posiada status organizacji NIE

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba

kraj POLSKA, woj. MALOPOLSKIE, powiat M. KRAKOW, gmina M. KRAKOW, miejsc. KRAKOW

2.Adres

ul. PROF. MICHAKA ZYCZKOWSKIEGO, nr 16, lok. ---, miejsc. KRAKOW, kod 31-864, poczta KRAKOW,
kraj POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej

4.Adres strony internetowej

Rubryka 3 - Oddziaty

Brak wpisow
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Rubryka 4 - Informacje o umowie

1.Informacja o zawarciu lub zmianach 1 14 MARCA 2011 ROKU, KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE, PRZY UL. KARMELICKIE] 68,
umowy spotki NOTARIUSZ KATARZYNA GRUSZCZYNSKA, REP. A NR 2915/2011

2 7 KWIETNIA 2011 ROKU, REPERTORIUM A NR 4164/2011, NOTARIUSZ KATARZYNA
GRUSZCZYNSKA PROWADZACA KANCELARIE NOTARIALNA W KRAKOWIE, PRZY UL.
KARMELICKIE] 68, UCHYLENIE DOTYCHCZASOWE] TRESCI UMOWY SPOEKI I NADANIE JEJ
NOWEGO BRZMIENIA, PRZYJECIE TEKSTU JEDNOLITEGO

3 27 KWIETNIA 2011 ROKU, REPERTORIUM A NR 1187/2011, ASESOR NOTARIALNY
MALGORZATA KIERUZAL-RYDZEWSKA, ZASTEPCA NOTARIUSZA IZABELI MIKLAS,
PROWADZACEJ KANCELARIE NOTARIALNA W WARSZAWIE PRZY UL. SWIETOKRZYSKIE] 36,
LOKAL 34,

ZMIANA: § 6 UST. 1 ORAZ § 6 UST. 3 PKT. D

4 3 SIERPNIA 2011 ROKU, REPRETORIUM A NR 2102/2011, NOTARIUSZ IZABELA MIKLAS,
KANCELARIA NOTARIALNA W WARSZAWIE
- ZMIANA § 22 UST. 2 ORAZ § 22 UST. 3

5 AKT NOTARIALNY Z DNIA 7 GRUDNIA 2011R. SPORZADZONY PRZEZ ASESORA NOTARIALNEGO
MALGORZATE KIERUZAL-RYDZEWSKA, ZASTEPCE IZABELI MIKLAS NOTARIUSZA W
WARSZAWIE PRZY UL.SWIETOKRZYSKIE] 36/34 REP.A NR 3494/2011. ZMIENIONO § 6 UST.1 1
UST.3

6 15 LISTOPAD 2012R. NOTARIUSZ KATARZYNA GRUSZCZYNSKA KANCELARIA NOTARIALNA W
KRAKOWIE, REP. A NR 13525/2012
ZMIANA: §6

7 DNIA 04.12.2015R., AKTEM NOTARIALNYM REP.A NR 2682/2015 PRZED NOTARIUSZEM JANEM
KAKITEK Z KANCELARII NOTARIALNEJ W KRAKOWIE ZMIENIONO § 6 ORAZ § 22 USTEP 5
UMOWY SPOLKI.

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spotka NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor ~ [------
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
ogtoszen spotki

3.Wspdlnik moze miec: WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut przyznaje uprawnienia Aokkk

osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuty uczestnictwa w dochodach lub
majatku spotki nie wynikajacych z akcji?

5.Czy obligatoriusze majg prawo do AP

udziatéw w zysku?

Rubryka 6 - Sposéb powstania spétki

1.0kreélenie okolicznosci powstania PRZEKSZTALCENIE
2.0pis sposobu powstania spétki oraz DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOéCIA POWSTALA W WYNIKU
informacja o uchwale PODJECIA UCHWALY NR 1 NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOEKA KOMANDYTOWA Z DNIA 14 MARCA
2011 ROKU W SPRAWIE PRZEKSZTALCENIA SPOLKI W SPOLKE Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, ZGODNIE Z KTORA NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW
DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOEKA KOMANDYTOWA Z
SIEDZIBA W KRAKOWIE DZIALAJAC NA PODSTAWIE ART. 551 § 1 K.S.H., ART. 556 K.S.H., ART.
562 § 1 I ART. 563 K.S.H. UCHWALItO, ZE DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA W KRAKOWIE PRZEKSZTAT CASTENTSPE
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, KTORA DZIALAC BEDZIE POD FIRMA{ Q@E TYKA

-~ s’

N/i aria P’Z’w%e},
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SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, PRZEKSZTALCENIE NASTAPILO NA ZASADACH

WSKAZANYCH W PRZEPISACH ART. 551 § 1 I NASTEPNYCH K.S.H. ORAZ W PLANIE
PRZEKSZTALCENIA PRZYJETYM PRZEZ ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOEKA KOMANDYTOWA W DNIU 21 GRUDNIA 2010

ROKU, ZBADANYM PRZEZ BIEGLEGO REWIDENTA JOZEFE SASULSKA, NR EWID. 3552 W ZAKRESIE

POPRAWNOSCI I RZETELNOSCI

3.Numer i data decyzji Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o
zgodzie na dokonanie koncentracji

Podrubryka 1
Podmioty, z ktdrych powstata spdtka

1 1.Nazwa lub firma

DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA

2.Nazwa rejestru, w ktdrym podmiot
byt zarejestrowany

KRAJOWY REJESTR SADOWY

3.Numer w rejestrze 0000318478

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr HRRAK

5.Numer REGON 356366975

6 NUMerINIPS S e e ———

Rubryka 7 - Dane wspdlnikow

1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma GEOWNIA

2.Imiona GRZEGORZ JAN

3.Numer PESEL/REGON 68120801170

4.Numer KRS

kokoksksk

5.Posiadane przez wspolnika udziaty

61.940 UDZIALY O LACZNEJ WYSOKOSCI 6.194.000,00 Zt

6.Czy wspdlnik posiada catos¢ NIE
udziatow spotki?

2 1.Nazwisko / Nazwa lub firma PRUSEK
2.Imiona JACEK MARIAN

3.Numer PESEL/REGON

68020200617

4.Numer KRS

*okkkk

5.Posiadane przez wspdlnika udziaty

61.940 UDZIALY O tACZNEJ WYSOKOSCI 6.194.000,00 Zt

6.Czy wspdlnik posiada catos¢
udziatow spotki?

NIE

LX LAB SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

3 1.Nazwisko / Nazwa lub firma
2.Imiona Y
3.Numer PESEL/REGON 142720454
4.Numer KRS 0000372291

5.Posiadane przez wspdlnika udziaty

156.947 UDZIALOW O tACZNEJ WARTOSCI 15.694.700,00 Zt

6.Czy wspdlnik posiada catosé
udziatow spotki?

NIE

Rubryka 8 - Kapitat spotki s

1.Wysokos¢ kapitatu zaktadowego

33 252 500,00 7

/ N’
Maria Pawto
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Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

Brak wpisow

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpiséw

Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2.Sposdb reprezentacji podmiotu

DO SKEADANIA OSWIADCZEN I PODPISYWANIA W IMIENIU SPOEKT UPOWAZNIONYCH JEST
DWOCH CZLONKOW ZARZADU DZIAKAJACYCH LACZNIE

Podrubryka 1
Dane osdb wchodzacych w sktad organu

1 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma KOPEC
2.Imiona BARBARA
3.Numer PESEL/REGON 59111806065

4.Numer KRS

kokkk

5.Funkcja w organie reprezentujgcym

WICEPREZES ZARZADU

6.Czy osoba wchodzaca w skfad NIE
zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona ~ |------

5) 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma DZIURZYNSKI
2.Imiona WACEAW MARIAN
3.Numer PESEL/REGON 52092801331
4.Numer KRS ks
5.Funkcja w organie reprezentujgcym | WICEPREZES
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE
zarzadu zostala zawieszona w
czynnosciach?
7.Data do jakiej zostata zawieszona |-

3 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma ZOWCZAK
2.Imiona DARIUSZ
3.Numer PESEL/REGON 64091104711
4.Numer KRS bR
5.Funkcja w organie reprezentujgcym | WICEPREZES s T i T ) b

D‘{/@Bqﬂ’ Regio?u
ke TN < /
aria M\A‘k&
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6.Czy osoba wchodzaca w sktad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona =~ [------
1.Nazwisko / Nazwa lub Firma SWADZBA
2.Imiona JAKUB
3.Numer PESEL/REGON 66112002796

4.Numer KRS

kkkk

5.Funkcja w organie reprezentujgcym

PREZES ZARZADU

6.Czy osoba wchodzaca w skfad
zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?

NIE

7.Data do jakiej zostata zawieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpisow

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

—_

86, 90, E, POZOSTALA DZIALALNOSC W ZAKRESIE OPIEKI ZDROWOTNEJ, GDZIE INDZIE]

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci
przedsiebiorcy

NIESKLASYFIKOWANA

2.Przedmiot pozostatej dziatalnosci
przedsiebiorcy

1 21, ,, PRODUKCIJA PODSTAWOWYCH SUBSTANCII FARMACEUTYCZNYCH ORAZ LEKOW 1

1

POZOSTALYCH WYROBOW FARMACEUTYCZNYCH

D, 58, , , DZIALALNOSC WYDAWNICZA

3 62, , , DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM I DORADZTWEM W ZAKRESIE
INFORMATYKI ORAZ DZIALALNOSC POWIAZANA

4 70, 2, , DORADZTWO ZWIAZANE Z ZARZADZANIEM

5 72, 1, , BADANIA NAUKOWE I PRACE ROZWOJOWE W DZIEDZINIE NAUK PRZYRODNICZYCH I
TECHNICZNYCH

6 73, , , REKLAMA, BADANIE RYNKU I OPINII PUBLICZNEJ

7 82, 1, , DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ADMINISTRACYINA OBStUGA BIURA, WEACZAJAC
DZIALALNOSC WSPOMAGAJACA

8 82, 30, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ORGANIZACIA TARGOW, WYSTAW I KONGRESOW

9 85, 5, , POZASZKOLNE FORMY EDUKACII

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w Data zlozenia Za okres od do

polu

(o [ T 'l )

DyrektorRegmnu
T

by \
/ MaridPavsowstk’
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mzmianka o zlozeniu 1 07.06.2011 01.01.2010 - 31.12.2010
;;Zz:seoi’:g‘:aw°2da”ia 2 10.07.2012 01.04.2011 - 31.12.2011

3 10.07.2012 01.01.2011 - 31.03.2011

4 28.06.2013 2012 R.

5 01.07.2014 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

6 14.07.2015 OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
2.Wzmianka o ztozeniu opinii 1 FAkAE 01.04.2011 - 31.12.2011
biegegoyenidenia 2 e 01.01.2011 - 31.03.2011

3 FEREE 2012 R.

4 ARk OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

5 FrpEF 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
3.Wzmianka o ztozeniu uchwaty |1 e 01.01.2010 - 31.12.2010
P o
finansowego 3 kg 01.01.2011 - 31.03.2011

4 HokRAK 2012 R.

5 AREE OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

6 ook OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
4.Wzmianka o ztozeniu il TR 01.04.2011 - 31.12.2011
sprawpzdania z dziatalnosci 2 ki 01.01.2011 - 31.03.2011
podmiotu

3 i 2012 R.

4 HkkAk OD 01.01.2013 DO 31.12.2013

5 FREEE 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Rodzaj dokumentu

1.Skonsolidowane roczne
sprawozdanie finansowe

2.0pinia biegtego rewidenta

3.Uchwata lub postanowienie o
zatwierdzeniu
skonsolidowanego rocznego
sprawozdania finansowego

4.Sprawozdanie z dziatalnosci
jednostki dominujacej

Nr kolejny w Data ztozenia Za okres od do

polu

1 10.07.2012 01.04.2011R. - 31.12.2011R.

2 28.06.2013 2012 R.

3 01.07.2014 OD 01.01.2013 DO 31.12.2013
4 14.07.2015 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
1 IR 01.04.2011R. - 31.12.2011R.

2 ekckkok 2012 R.

3 HAAAK 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
4 ¥R OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
1 Aekakok 01.04.2011R. - 31.12.2011R.

2 FHERE 2012 R.

3 FEEEE 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
4 HAAAK OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
1 BEEEE 01.04.2011R. - 31.12.2011R.

2 HHAAE 2012 R.

3 FEREE OD 01.01.2013 DO 31.12.2013
4 ek 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
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Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu koriczagcym rok obrotowy

1.Dzien konczacy pierwszy rok obrotowy,
za ktory nalezy zlozyc sprawozdanie
finansowe

31.12.2011

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadfosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe albo o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sig

sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych

Brak wpiséw

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spotki

~ o -
/ Maf:aéfﬁwr%i‘ WS@
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Brak wpisow

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o pofgczeniu, podziale lub przeksztatceniu

i 1.0kreslenie okolicznosci PRZEJECIE INNEJ SPOLKI
2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub POYACZENIE NASTEPUJE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT. 1 K.S.H. W ZWIAZKU Z ART. 516 § 6
przeksztatcenia K.S.H., POPRZEZ PRZENIESIENIE NA SPOLKE DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA

ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE ("SPOEKA PRZEJMUJACA") CALEGO
MAJATKU SPOLEK POD FIRMA;:

- BIO-FARM SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W LUBLINIE
("SPOLKA PRZEIMOWANA")

- TOP-LAB SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W LUBLINIE
("SPOLKA PRZEJMOWANA")

- CENTRALNE LABORATORIUM DIAGNOSTYCZNE LAB-MED SPOEKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W ZAMOSCIU ("SPOLKA PRZEJIMOWANA")

NA PODSTAWIE UCHWAL PODIJETYCH W DNIU 23 SIERPNIA 2011 ROKU PRZEZ:

1. NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SPOLKI Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, REP. A NR 10464/2011 - NOTARIUSZ KATARZYNA
GRUSZCZYNSKA, KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE

2. NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW BIO-FARM SPOEKI Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, REP. A NR 10458/2011, NOTARIUSZ KATARZYNA GRUSZCZYNSKA,
KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE

3. NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW "TOP-LAB" SPOKI Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, REP. A NR 10446/2011, NOTARIUSZ KATARZYNA GRUSZCZYNSKA,
KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE

4. NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW CENTRALNEGO LABORATORIUM
DIAGNOSTYCZNEGO LAB-MED SPOLKI Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, REP. A NR
10452/2011, NOTARIUSZ KATARZYNA GRUSZCZYNSKA, KANCELARIA NOTARIALNA W
KRAKOWIE

Podrubryka 1
Dane podmiotéw powstatych w wyniku potgczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotéw
przejmujacych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Brak wpisow

Podrubryka 2
Dane podmiotéw, ktdrych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potgczenia lub podziatu
1 1.Nazwa lub firma "TOP-LAB" SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru, w ktorym podmiot KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany

3.Numer w rejestrze 0000320378

4.Nazwa sadu prowadzgcego rejestr ERKAKKK

5.Numer REGON 432731404
2 1.Nazwa lub firma CENTRALNE LABORATORIUM DIAGNOSTYCZNE "LAB-MED" SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru, w ktorym podmiot KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany

3.Numer w rejestrze 0000188775 R g o~

y ol

/

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr | *ksokk .J,;y;}f«’@ i ,’QJTTB. k

/ \ \ /
’ Ma ”F}W‘f’g{&(\«
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5.Numer REGON 950831659

3 1.Nazwa lub firma BIO-FARM SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru, w ktérym podmiot  [KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany

3.Numer w rejestrze 0000035900

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr HAAAAAK

5.Numer REGON 008020597
2, 1.0kreslenie okolicznosci PRZEJECIE INNEJ SPOLKI
2.0pis sposobu potgczenia, podziatu lub POLACZENIE NASTAPI W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT 1 K.S.H. W ZW. Z ART. 516 § 6 K.S.H.
przeksztatcenia POPRZEZ PRZENIESIENIE NA SPC)LKE DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA

ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE (SPOLKA PRZEJMUJACA) CALEGO
MAJATKU JEJ SPOEKT JEDNOOSOBOWE] DZIALAJACE] POD FIRMA POLSKA GRUPA
LABORATORIOW MEDYCZNYCH SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z
SIEDZIBA W KRAKOWIE (SPOEKA PRZEJIMOWANA) NA PODSTAWIE UCHWAL PODJETYCH W
DNIU 14 CZERWCA 2012 ROKU PRZEZ:

NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SPOrKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA (REPERTORIUM A NR 6635/2012 PRZED NOTARIUSZEM
KATARZYNA GRUSZCZYNSKA, KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE PRZY UL.
KARMELICKIE] 68)

ORAZ

NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW POLSKA GRUPA LABORATORIOW
MEDYCZNYCH SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA REPERTORIUM A NR
6639/2012 PRZED NOTARIUSZEM KATARZYNA GRUSZCZYNSKA, KANCELARIA NOTARIALNA
W KRAKOWIE PRZY UL. KARMELICKIE] 68)

Podrubryka 1
Dane podmiotéw powstatych w wyniku potaczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotow
przejmujacych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Brak wpisow

Podrubryka 2
Dane podmiotéw, ktdrych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potaczenia lub podziatu

Brak wpisow
3 1.0kreslenie okolicznosci PRZEJECIE INNEJ SPOLKI
2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub POLACZENIE NASTEPUJE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT 1 KSH W ZWIAZKU Z ART. 516 § 6
przeksztatcenia KSH, POPRZEZ PRZENIESIENIE NA SPéLKE DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA

ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE (SPOLKA PRZEIMUJACA) CALEGO
MAJATKU JEJ SPOLKI JEDNOOSOBOWE] DZIAEAJACE] POD FIRMA: POLSKA GRUPA
LABORATORIOW MEDYCZNYCH SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z
SIEDZIBA W KRAKOWIE (SPOLKA PRZEJMOWANA) NA PODSTAWIE UCHWAL PODIETYCH W
DNIU 14 CZERWCA 2012 ROKU PRZEZ NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW
DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA - REP. A NR 6635/2012
ORAZ NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW POLSKA GRUPA LABORATORIOW
MEDYCZNYCH SPOrKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA - REP. A NR 6639/2012

Podrubryka 1
Dane podmiotéw powstatych w wyniku potaczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotéw
przejmujgcych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Brak wpisow

Podrubryka 2
Dane podmiotdw, ktérych majatek w catoéci lub czesci jest przejmowany w wyniku pofaczenia lub podziatu

il 1.Nazwa lub firma GRUPA LABORATORIOW MEDYCZNYCH SPOLKA Z OGRANICZONA ODPO

2.Nazwa rejestru, w ktérym podmiot KRAJOWY REJESTR SADOWY b Il o
jest zarejestrowany . Dyre
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3.Numer w rejestrze 0000393793

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr Rkokokokok

5.Numer REGON 121868294
4 1.0kreélenie okolicznosci PRZEJECIE INNEJ SPOLKI
2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub POLACZENIE NASTEPUJE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH
przeksztatcenia W ZWIAZKU Z ART. 516 § 6 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH, POPRZEZ PRZENIESIENIE NA

SPOLKE DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBGA W
KRAKOWIE ("SPOtKA PRZEJIMUJACA") CALEGO MAJATKU JEJ SPOLKI JEDNOOSOBOWE]J
DZIArAJACE] POD FIRMA: PAXO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z
SIEDZIBA W KRAKOWIE ("SPOLKA PRZEJMOWANA") NA PODSTAWIE UCHWAL PODIETYCH
W DNIU 9 PAZDZIERNIKA 2012 ROKU PRZEZ:

NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SP. Z 0.0. - REP. A NR
12108/2012 ORAZ NAZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW PAXO SP. Z 0.0. - REP. A
NR 12100/2012

Podrubryka 1
Dane podmiotéw powstatych w wyniku pofaczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotéw
przejmujgcych catosc lub cze$¢ majatku spotki

Brak wpiséw

Podrubryka 2
Dane podmiotéw, ktérych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potgczenia lub podziatu

i 1.Nazwa Ilub firma PAXO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
2.Nazwa rejestru, w ktérym podmiot KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany
3.Numer w rejestrze 0000358319

4.Nazwa sadu prowadzgcego rejestr sk K

5.Numer REGON 121258874
5 1.0kreslenie okolicznosci PRZEJECIE CZESCI MAJATKU INNEJ SPOLKI W WYNIKU PODZIALU
2.0pis sposobu pofaczenia, podziatu lub PODZIAt. NASTAPIL. W TRYBIE ART. 52981 PKT 4 KSH, POPRZEZ PRZENIESIENIE NA
przeksztatcenia DIAGNOSTYKA SPOKE Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA (SPOLKA PRZEIMUJACA)

CZESC MAJATKU DR N.MED. TERESA FRYDA LABORATORIUM MEDYCZNE SPOKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE (SPOLKA DZIELONA) W
POSTACI ZORGANIZAOWANEJ CZESCI PRZEDSIEBIORSTWA - ODDZIALU KATOWICE
(PODZIAL. POPRZEZ WYDZIELENIE) NA PODSTAWIE UCHWAL PODIETYCH W DNIU 15
LISTOPADA 2012 ROKU POPRZEZ:

NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA - REP. A NR 13525/2012 ORAZ NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE
WSPOLNIKOW DR N.MED. TERESA FRYDA LABORATORIUM MEDYCZNE SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA - REP. A NR 13534/2012.

Podrubryka 1
Dane podmiotéw powstatych w wyniku potgczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotéw
przejmujgcych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Brak wpisow

Podrubryka 2 |
Dane podmiotéw, ktérych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potgczenia lub podziatu

1 1.Nazwa lub firma DR N.MED TERESA FRYDA LABORATORIUM MEDYCZNE SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru, w ktérym podmiot KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany

3.Numer w rejestrze 0000321281

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr Rk AN
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E.Numer REGON 241128041
6 1.0kreslenie okolicznosci PRZEJECIE INNEJ SPOLKI
2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub POLACZENIE NASTEPUJE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH
przeksztatcenia W ZWIAZKU Z ART. 516 § 6 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH, POPRZEZ PRZENIESIENIE NA

SPOLKE DIAGNOSTYKA SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W
KRAKOWIE ( SPOEKA PRZEIMUJACA) CALEGO MAJATKU JEJ SPOKI JEDNOOSOBOWE]
DZIALAJACE] POD FIRMA ZAKEAD DIAGNOSTYKI MEDYCZNE] LABO-MED. SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W POZNANIU ( SPOLKA
PRZEJMOWANA ) NA PODSTAWIE UCHWAL PODIETYCH W DNIU 12 GRUDNIA 2012 R.
PRZEZ :

NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SP. Z 0.0 REP. A NR
14803/2012 NOT.KATARZYNA GRUSZCZYNSKA W KRAKOWIE

ORAZ

NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW ZAKEAD DIAGNOSTYKI MEDYCZNE] LABO-
MED. SPOYKI Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA- REP. A 14808/2012
NOT.KATARZYNA GRUSZCZYNSKA W KRAKOWIE

Podrubryka 1
Dane podmiotéw powstatych w wyniku potaczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotow
przejmujacych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Brak wpiséw

Podrubryka 2
Dane podmiotéw, ktdrych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potgczenia lub podziatu

il 1.Nazwa lub firma ZAKEAD DIAGNOSTYKI MEDYCZNEJ LABO-MED SPOEKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru, w ktorym podmiot KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany

3.Numer w rejestrze 0000404988

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr BERRRRE

5.Numer REGON 834588956
7 1.0kreslenie okolicznosci PRZEJECIE INNEJ SPOLKI
2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub POtACZENIE NASTEPUJE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH
przeksztatcenia W ZWIAZKU Z ART. 516 § 6 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH POPRZEZ PRZENIESIENIE NA

SPOLKE DIAGNOSTYKA SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W
KRAKOWIE ("SPOLKA PRZEIMUJACA") CALEGO MAJATKU JEJ SPOLKI JEDNOOSOBOWE]
DZIALAJACE] POD FIRMA: MEDIS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z
SIEDZIBA W STARGARDZIE SZCZECINSKIM ("SPOLKA PRZEJMOWANA") NA PODSTAWIE
UCHWAL PODJETYCH W DNIU 9 MAJA 2013 ROKU PRZEZ:

- NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA - REP. A NR 5966/2013

- NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW MEDIS SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA - REP. A NR 5971/2013.

Podrubryka 1
Dane podmiotéw powstatych w wyniku potaczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotéw
przejmujgcych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Brak wpisdw

Podrubryka 2
Dane podmiotéw, ktdrych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potaczenia lub podziatu
1 1.Nazwa lub firma MEDIS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru, w ktorym podmiot  |KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany

3.Numer w rejestrze 0000403203
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4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr FHEHRRK

5.Numer REGON 321160732
8 1.0kreslenie okolicznosci PRZEJECIE INNEJ SPOLKI
2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub POLACZENIE NASTEPUJE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT 1 KSH W ZWIAZKU Z ART. 516 § 6
przeksztatcenia KSH POPRZEZ PRZENIESIENIE NA SPOLKE DIAGNOSTYKA SPOEKA Z OGRANICZONA

ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE (SPOEKA PRZEIMUJACA) CALEGO
MAJATKU JEJ SPOLKI JEDNOOSOBOWEJ DZIAKAJACE] POD FIRMA: ALPHA MEDICAL
POLSKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W WARSZAWIE
(SPOLKA PRZEJMOWANA) NA PODSTAWIE UCHWAEL PODIETYCH W DNIU 11.07.2013 R.
PRZEZ: NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SPOYKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA , REP. A NR 8967/2013 ORAZ NADZWYCZAINE
ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW ALPHA MEDICAL POLSKA SPOEKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, REP. A NR 8963/2013.

Podrubryka 1
Dane podmiotow powstatych w wyniku potgczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotdéw
przejmujacych catos¢ lub czes¢ majagtku spotki

Brak wpiséw

Podrubryka 2
Dane podmiotéw, ktérych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potaczenia lub podziatu
1 1.Nazwa lub firma ALPHA MEDICAL POLSKA SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru, w ktorym podmiot KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany

3.Numer w rejestrze 0000287184

4.Nazwa sadu prowadzgcego rejestr sk

5.Numer REGON 141311222
9 1.0kreslenie okolicznosci PRZEJECIE INNEJ SPOLKI
2.0pis sposobu potaczenia, podziatu lub POYACZENIE NASTEPUJE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT. 1 KSH W ZW. Z ART. 516 § 6 KSH
przeksztatcenia POPRZEZ PRZENIESIENIE NA SPOLKE DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA

ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE ("SPOtKA PRZEIMUJACA") CALEGO
MAJATKU JEJ SPOLKI JEDNOOSOBOWE] DZIALAJACE] POD FIRMA: LABORATORIUM
MEDYCZNE FRYDA BIELSKO-BIAtA JAN FRYDA SPOrKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W BIELSKU-BIALE] ("SPOLKA PRZEJMOWANA™")NA
PODSTAWIE UCHWAL PODJETYCH W DNIU 11.02.2015 R. PRZEZ:

NADZWYCZAINE ZGRMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SP. Z 0.0., REP. A NR
1603/2015 ORAZ NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW LABORATORIUM
MEDYCZNE FRYDA BIELSKO-BIAtA JAN FRYDA SP. Z 0.0., REP. A NR 1597/2015

Podrubryka 1
Dane podmiotéw powstatych w wyniku potgczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotéw
przejmujacych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Brak wpiséw

Podrubryka 2
Dane podmiotdéw, ktdrych majgtek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potgczenia lub podziatu

i 1.Nazwa lub firma LABORATORIUM MEDYCZNE FRYDA BIELSKO-BIALA JAN FRYDA SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
2.Nazwa rejestru, w ktérym podmiot KRAJOWY REJESTR SADOWY
jest zarejestrowany
3.Numer w rejestrze 0000525659

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr HRRR K

5.Numer REGON 243678254 i o] TN
; AR . CTeciorRegio
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10

2.0pis sposobu potgczenia, podziatu lub
przeksztatcenia

POLACZENIE NASTEPUJE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT. 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH
W ZWIAZKU Z ART. 516 § 6 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH, POPRZEZ PRZENIESIENIE NA
SPOLKE DIAGNOSTYKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W
KRAKOWIE (SPOLKA PRZEJMUJACA) CALEGO MAJATKU JEJ SPOEKT JEDNOOSOBOWE]
DZIAtAJACE] POD FIRMA: VIOLETTA BARTCZAK, ALDONA SKRZYPINSKA I KRYSTYNA
TABAKA KALISKIE CENTRUM LABORATORYINE CENTROLAB" SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W KALISZU (SPOLKA PRZEJIMOWANA) NA PODSTAWIE
UCHWAL PODJETYCH W DNIU 4 GRUDNIA 2015 ROKU PRZEZ:

NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW DIAGNOSTYKA SPOEKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE -REP. A NR 2672/2015, NOTARIUSZ JAN
KAKITEK, KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE

NADZWYCZAINE ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW VIOLETTA BARTCZAK, ALDONA
SKRZYPINSKA I KRYSTYNA TABAKA KALISKIE CENTRUM LABORATORYINE CENTROLAB
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA -Z SIEDZIBA W KALISZU - REP A NR
2677/2015 NOTARIUSZ JAN KAKITEK, KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE

Podrubryka 1

Dane podmiotéw powstatych w wyniku potgczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotéw
przejmujgcych catos¢ lub cze$¢ majatku spotki

Brak wpisow

Podrubryka 2

Dane podmiotéw, ktdrych majatek w catosci lub czesci jest przejmowany w wyniku potgczenia lub podziatu

il 1.Nazwa lub firma

"VIOLETTA BARTCZAK, ALDONA SKRZYPINSKA I KRYSTYNA TABAKA KALISKIE CENTRUM
LABORATORYINE CENTROLAB" SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru, w ktérym podmiot
jest zarejestrowany

KRAJOWY REJESTR SADOWY

3.Numer w rejestrze 0000507607
4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr I
5.Numer REGON 250991623

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadfosciowym

Brak wpiséw

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpisow

Rubryka 7 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych lub o postepowaniu naprawczym

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpisow
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data sporzadzenia wydruku 24.05.2016

adres strony internetowej, na ktdrej sa dostepne informacje z rejestru: https://ems.ms.gov.pl




HEAGNASTYKA

Krakéw, dn. 22 marca 2016 r.
PELNOMOCNICTWO

Diagnostyka Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie przy
ul. Prof. Michata Zyczkowskiego 16, wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego, prowadzonego
przez Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie, XI Wydziat Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000381559, zwana dalej Spotka, reprezentowana przez

Zarzad w osobach:

Barbara Kopec¢ — Cztonek Zarzadu,
Dariusz Zowczak — Wiceprezes Zarzadu,

dziatajac na podstawie art. 95 § 2 i art. 96 Kodeksu cywilnego, niniejszym ustanawia Dyrektora

Regionu, p. Marie PawlowSka, zamieszkatg pod adresem Lisi Jar 21, 05-261 Marki,

legitymujacg sie dowodem osobistym seria CAM numer 369888 jako swojego petnomocnika

i upowaznia do:

1.

1. Skladania w imieniu Spotki ofert w konkursach ofert lub w przetargach na Swiadczenia
zdrowotne w zakresie diagnostyki laboratoryjnej, jak rowniez do sktadania oswiadczen
woli, podpisywania wszelkich dokumentéw i dokonywania wszelkich niezbednych czynnoéci
zwigzanych z udzialem Spdtki w danym postepowaniu, w tym do skfadania protestow i
odwotan oraz do podpisania w imieniu Spdtki uméw w wyniku wygranego przez Spotke
konkursu ofert lub przetargu.

2. Pelnomocnictwo jest wazne na terenie Regionu Centralno-Wschodniego, obejmujacego
wojewddztwa: mazowieckie i podlaskie oraz lubelskie.

II.
Petnomocnictwo moze by¢ w kazdym czasie odwotane.

2. Pelnomocnictwo wygasa z chwilg rozwigzania stosunku prawnego taczacego Petnomocnika ze

Spdtka bez wzgledu na jego podstawe prawng (umowa o pracg, umowa cywilnoprawna, inna

podstawa) oraz w sytuacji zmiany stanowiska.
W imieniu Zarzadu:

Dariusz Zowczak
Cztonek Zarzadu ‘ Wiceprezes Zarzadu

ﬁﬂ[?ﬁﬂ@;{‘«@ﬁ“%ﬁ(iﬁﬁ
yrexgto gion
Petnomocnictwo przyjmuije: spel
przyjmuje Maria b S%—e ul. prof. M.

DIAGNOSTYKA Sp. z o.0. _ .
ul. prof. M. Zyczkowskiego 16, 31-864 Krakéw; tel. 1448 1229 50 100 fax: +48 1229 50 108; lab@diag.pl, www.diagnostyka.pl

Spotka wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiedcia w Krakowie,
X| Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000381559; NIP: 675-12-65-009; REGON: 356366975;

Kapital zakladowy 33 252 500 z!

dpowi cig
CZkow 016, 31-864 Krakow
NIP 675-12-65-009
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